Projekt

z dnia 19 marca 2026 r.
Zatwierdzony przez .........ccceceeeneene

UCHWALA NR.........ceeuenee.
RADY GMINY WIERZCHOSLAWICE

z dnia 24 marca 2026 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Szkoly Podstawowej w Wierzchostawicach

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. z 2025,
poz. 1153 ze zm.), art.229 pkt3, art.237 §31iart. 238 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks
postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025, poz. 1691), po rozpatrzeniu skargi z dnia 5 grudnia
2025 roku, Rada Gminy Wierzchostawice uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1) uznaje za zasadng skarge z dnia 5 grudnia 2025 roku na dziatalno§¢ Dyrektora Szkoty Podstawowej
w Wierzchostawicach Pani Magdaleny Szybilskiej w czeSci dotyczacej nieprawidtowosci polegajacej na
nieudzieleniu przez Dyrektora Szkoty odpowiedzi na odwotanie kary statutowej natozonej na ucznia w trybie
okreslonym w paragrafie 70 ust. 1 pkt 2 Statutu Szkoty im. 100-lecia Ruchu Ludowego w Wierzchostawicach.

2) w pozostalym zakresie uznaje si¢ za organ nie posiadajacy kompetencji do rozpatrywania skargi.
§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Na podstawie art. 237 §3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Wierzchostawice do zawiadomienia Skarzacej o sposobie
zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Za Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji

Roman Kucharski — Przewodniczacy Komisji
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Uzasadnienie

W dniu 5 grudnia 2025 r. wptyneta skarga wraz z pismami uzupetiajagcymi (wptyw: 8 grudnia 2025 r.) na
dziatalnos¢ Dyrektora Szkoly Podstawowej w Wierzchostawicach, ktora zostala przekazana wedtug
wlasciwosci przez Wojta Gminy Wierzchostawice pismem z dnia 11 grudnia 2025 r., do Przewodniczacego
Rady Gminy Wierzchostawice. Przewodniczacy Rady Gminy Wierzchostawice przekazal przedmiotowsg skarge
do zaopiniowania przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji.

Skarga zawiera zarzuty skierowane w stosunku do Dyrektora Szkoty Podstawowej w Wierzchostawicach
0 naruszenie:

1)praw ucznia,

2)Standardow Ochrony Matoletnich

3)Przepiséw RODO

4)ustawy Prawo o§wiatowe

5)obowiazkow kierownika jednostki organizacyjnej
6)zasad wlasciwego nadzoru nad pracownikami

W pi$mie wskazano réwniez publiczne upokorzenie na forum klasy, oparcie dzialan szkoty na nielegalnie
pozyskanych screenach, przetwarzania danych dziecka na prywatnym telefonie pedagoga, brak reakcji szkoty
na ngkanie rowiesnicze, strasznie dziecka policja, ignorowanie pism i lekcewazenie rodzica.

Na podstawie art. 229 pkt. 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(dalej jako k.p.a.), organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci wojta oraz
kierownikow jednostek organizacyjnych jest Rada Gminy. Rada Gminy wyraza swoje stanowisko w drodze
uchwaty.

Cytowany wyzej przepis wskazuje Rade Gminy jako organ wiasciwy do rozpatrzenia skargi na dziatalno$é¢
kierownika jednostki organizacyjnej, wtym takze na dyrektora szkoty prowadzonej przez Gming
Wierzchostawice.

Z kolei zgodnie z art. 227 k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wilasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie praworzadnosci lub
interesow skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

Warto zauwazyé, ze nadzorowi pedagogicznemu podlega dziatalno$¢ szkoty w zakresie dziatalnosci
dydaktycznej, opiekunczej i wychowawczej. Wskazane przepisy wyraznie dokonujg podziatu kompetencyjnego
w zakresie nadzoru pomigdzy organem prowadzacym, a organem sprawujgcym nadzor pedagogiczny
(kuratorem os$wiaty). Mianowicie pierwszy z nich sprawuje nadzoér nad jej dziatalnoscia w zakresie spraw
finansowych i administracyjnych (organizacyjny), kurator natomiast sprawuje nadzor pedagogiczny
przejawiajacy sie¢ ocenag stanu szkol, placowek i nauczycieli w zakresie dziatalnosci dydaktycznej,
wychowawczej i opiekunczej szkot (merytoryczny). Tymczasem zdecydowana wiekszos¢ zarzutéw dotyczy
kwestii ewidentnie zwigzanych z dziatalnoscig dydaktyczna, wychowawcza i opiekuncza szkoty, nad ktérymi
nadzor sprawuje kurator o§wiaty.

Nalezy zaznaczy¢, ze skarga zostata skierowana migdzy innymi do kuratora o$wiaty, ktory — co istotne uznat
si¢ za wlasciwego do rozpatrzenia zarzutow skargi, jak rowniez przeprowadzil kontrolg w zakresie ztozonych
zarzutow.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji, rozpatrywala przedmiotowg skarge na posiedzeniach w dniu:
22 grudnia 2025 r., 13 stycznia 2026 1., 27 stycznia 2026 r. oraz 17 marca 2026 r.

Do zlozenia wyjasnien zostala wezwana Dyrektor Szkoty Podstawowej w Wierzchostawicach Pani
Magdalena Szybilska, ktéra szczegotowo ustosunkowala si¢ do zarzutow. Skarzgca pomimo zaproszen na
Komisje nie pojawiata si¢ na posiedzeniach.

Na zarzuty podniesione w skardze Dyrektor Szkoty Podstawowej w Wierzchostawicach w dniu 21 stycznia
2026 r. (wplyw do Biura Rady w dniu 23 stycznia 2026 r.) odpowiedziata pisemnie w sposob bardzo obszerny,
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wyjasniajgc sprawe. W odpowiedzi na przedstawione zarzuty poinformowala o szeregu dziatan podjetych przez
Szkofe.

Na podstawie przytoczonych wyzej przepisow organ prowadzacy zgodnie z wiasciwoscia rozpatrzyt
przedmiotowa skarge jedynie w zakresie wlasnej wtasciwosci tj. w zakresie naruszenia praw ucznia, stosowania
srodkdw wychowawczych niezgodnych ze Statutem Szkoty. Wzigto pod uwagg nieprawidlowos¢ polegajaca na
nieudzieleniu przez Dyrektora Szkoty odpowiedzi na odwotanie kary statutowej nalozonej na ucznia w trybie
okreslonym w paragrafie 70 ust. 1 pkt 2 Statutu Szkoty.

Jak wynika z objasnien Dyrektora — nie potraktowano korespondencji jako odwotania od kary, niemniej
jednak Dyrektor Szkoty zaznacza, ze kazdorazowo w korespondencji kierowata zaproszenia do matki dziecka
z prosba o spotkanie celem omoéwienia iwyjasnienia zdarzen izwigzanych ztym roznic zdan, na ktore
Skarzaca nie odpowiadata i nie uczestniczyta w zebraniach.

W ocenie Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji brak udzielenia odpowiedzi na odwotanie kary statutowej
stanowi naruszenie obowigzujacych przepisow.

Komisja przeprowadzajac postgpowanie opierala si¢ na zarzutach wskazanych w skardze, pisemnych
wyjasnieniach Dyrektora Szkoty oraz wynikach kontroli przeprowadzonej przez Matopolskiego Kuratora
Oswiaty w Krakowie.

Majac powyzsze na uwadze Rada Gminy Wierzchostawice w oparciu o stanowisko Komisji Skarg,
Whioskéw i Petycji uznaje skarge w cze$ci dotyczacej nieprawidtowosci polegajacej na nieudzieleniu przez
Dyrektora Szkoty odpowiedzi na odwotanie kary statutowej natozonej na ucznia w trybie okreslonym
w paragrafie 70 ust. 1 pkt 2 Statutu Szkoty im. 100-lecia Ruchu Ludowego w Wierzchostawicach za zasadna.

Za Komisje¢ Skarg, Wnioskow i Petycji

Roman Kucharski — Przewodniczacy Komisji
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