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Protokét Nr 13/2025
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Wierzchoslawice
w dniu 22 grudnia 2025 r.

Miejsce posiedzenia: Urzad Gminy Wierzchostawice (I pigtro - pok. nr 15)

Posiedzenie rozpoczeto 22 grudnia 2025 r. 0 godzinie 14:05, a zakonczono o godzinie 14:40 tego
samego dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 2 cztonkoéw Komisji:
Obecni:

1. Roman Kucharski

2. Tomasz Pochron
3. Artur-Wrona

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

= Malgorzata Moskal — Wojt Gminy

= Wojciech Aleksander — Zastepca Wojta
= Dariusz Lech — Sekretarz Gminy

1. Otwarcie posiedzenia.

Otwarcia posiedzenia dokonat Przewodniczagcy Komisji Roman Kucharski. Przywitat
zaproszonych gosci, poinformowal, ze w posiedzeniu uczestniczy wymagana ilos¢ cztonkow
Komisji, co pozwala na podejmowanie prawomocnych decyzji.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, Zze Radni wraz z materiatami na Komisj¢ otrzymali
proponowany porzadek posiedzenia, innych propozycji do porzadku posiedzenia nie bylo.

Glosowano w sprawie:

Przyjecie porzadku posiedzenia.
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Wvyniki glosowania

ZA: 2, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (2)
Roman Kucharski, Tomasz Pochron

PRZECIW (0)
WSTRZYMUJE SIE (0)
BRAK GLOSU (0)

NIEOBECNI (1)
Artur Wrona

Przyjeto porzadek posiedzenia, jak nizej:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Przyjecie protokotu Nr 12/2025 z posiedzenia w dniu 11 grudnia 2025 r.

4. Rozpatrzenie skargi na dziatalno$¢ Dyrektora Szkoty Podstawowej w Wierzchostawicach.
5. Wolne wnioski.

6. Zamknigcie posiedzenia.

3. Przyjecie protokolu Nr 12/2025 z posiedzenia w dniu 11 grudnia 2025 r.

Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze protokét byt wytozony do wgladu w Biurze Rady

Gminy oraz przekazany cztonkom Komisji elektronicznie.

Pytan oraz uwag do protokotu nie byto.

Glosowano w sprawie:

Przyjecie protokotu Nr 12/2025 z posiedzenia w dniu 11 grudnia 2025 r.
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Wvyniki glosowania

ZA: 2, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (2)
Roman Kucharski, Tomasz Pochron

PRZECIW (0)
WSTRZYMUJE SIE (0)
BRAK GLOSU (0)

NIEOBECNI (1)
Artur Wrona

4. Rozpatrzenie skargi na dzialalno$¢ Dyrektora Szkoly Podstawowej w Wierzchostawicach.

- Przewodniczacy Komisji Roman Kucharski: skarga na Dyrektora Szkoty Podstawowej
w Wierzchostawicach ztozona zostata 5 grudnia 2025 r. do Woéjta Gminy Wierzchostawice jako
organu prowadzacego, z powodu naruszenia praw ucznia oraz niewypelnianie obowigzkoéw
i braku nadzoru nad pracownikami. Skarga ta jest reakcja rodzica jednego z uczniow tej Szkoty,
w ktorej niestuszne zostat ukarany ustnym upomnieniem w obecnosci klasy. W tresci skargi
zawarte jest rzekome wykonanie zdjecia jednej nauczycielki i udostepnienie W grupie innym
uczniom z klasy. Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji trudno jest oceni¢ w jakim kontekscie
wykonano to zdjecie i kto je wykonal, czy zdjecie miato pokaza¢ konkretng osobe, czy miato
jaki§ podtekst obrazliwy. Czlonkowie Komisji nie maja wiedzy na temat tego zdjecia.
W odpowiedzi na przedstawione zarzuty, Pani Dyrektor w wyjasnieniach powoluje si¢ na
przepisy art. 81 ustawy o prawie autorskim, czyli o ochronie wizerunku nauczycieli, przywotuje
w treSci odpowiedzi liczne inne przepisy. Pani Dyrektor natomiast nie wspomina o innych
zarzutach podnoszonych wobec niej przez wnoszacego skarge. Zarzutéw jest dos¢ duzo, w tym
takze wobec pedagoga szkolnego oraz wychowawcy. Trzeba si¢ zastanowi¢ jakim uczniem jest
dziecko Skarzacej, jakie relacje ma z réwiesnikami. W tresci skargi podnoszony jest fakt, ze
kolezanki dokuczaly i obrazaty dziecko. Zostaly zawarte zarzuty takie, jak: naruszenie godnos$ci
ucznia, publiczne upokorzenia na forum klasy, oparcie dziatan szkoty na nielegalnie pozyskanych
screenach, przetwarzanie danych dziecka na prywatnym telefonie pedagoga, brak reakcji szkoty
na n¢kanie rowiesnicze, straszenie dziecka Policjg, ignorowanie pism i lekcewazenie rodzica,
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naruszenie standardow ochrony matoletnich. Naruszenia te dotycza rowniez pedagoga szkolnego
oraz wychowawcy. Skarzaca wspomina w skardze, ze Dyrektor nie zapewnita ochrony praw
dziecka i dopuscita si¢ do publicznego upokorzenia. W e-dzienniku jest wpis o ustnym
upomnieniu. Zdaniem Skarzacej jest to forma publicznego zawstydzenia ucznia, upokorzenie
dziecka, dziatania o charakterze represyjnym. Powotuje si¢, ze takie postgpowanie jest zakazane
przez standardy ochrony matoletnich. Pani Dyrektor nie zapobiegla stosowaniu wobec ucznia kar
publicznych niepedagogicznych. Podnosi tez fakt, ze Pani Dyrektor nie zglosila naruszenia
RODO, mimo ze Szkota przetwarzala dane ucznia bez podstawy prawnej. Dyrektor
nie zapewnita nadzoru nad pedagogiem i wychowawca, Pani pedagog powtarzata dziecku grozby
o Policji oparte na prywatnych rozmowach uczniow, wywierata presjg, ignorowata wyjasnienia
dziecka, sugerowata wing, ktérej nie udowodniono. Wychowawca klasy natomiast przejeta
screeny pozyskane nielegalnie, przekazata je pedagogowi, oparta osady na stowa uczennic, nie
ustalita faktoéw obu stron konfliktu, dziatata jednostronnie. Skarzaca zarzuca takze brak reakcji
Dyrektora na nekanie ucznia przez uczennice, ktore od dluzszego czasu dokuczaty dziecku,
manipulowaty treSciami z prywatnych rozméw, wycinaty fragmenty wypowiedzi, przedstawiaty
je nauczycielom w sposob wyrwany z kontekstu, pomawialy dziecko, wywotywaty presje
rowiesniczg, a Szkota nie przeprowadzita zadnych dziatan wychowawczych, nie odpowiedziata
na zglaszane obawy, skupita si¢ na obcigzeniu wing jednego ucznia. Skarzaca podnosi, ze Pani
Dyrektor pomingta brak winy dziecka, brak dowodu, nielegalne screeny, naruszanie RODO,
nekanie ze strony uczennic, publiczne upokorzenie. Skarzaca na koniec wnosi o przeprowadzenie
postepowania wyjasniajagcego wobec Dyrektora, wyciagniecie konsekwencji stuzbowej zgodnie
Z ustawg o pracownikach samorzadowych, zobowigzanie szkoty do anulowania kar natozonych
na ucznia oraz przeprosin na forum klasy w taki sposob w jaki zostal ukarany uczen,
zobowigzanie Dyrektora do pisemnych przeprosin Skarzacej i dziecka, zobowigzanie szkoty do
udzielenia pisemnej odpowiedzi na kazde pismo, przeprowadzenie dzialanh wychowawczych
wobec uczennic. W uzupelnieniu z dnia 8 grudnia Skarzgca wskazala, ze podejmowata proby
wyslania korespondencji na adres e-mail Szkoty, ktore zakonczyly si¢ niepowodzeniem, co
$wiadczy o braku funkcjonujagcego adresu e-mail w Szkole, utrudnia kontakt ze Szkota,
uniemozliwia ztozenie pism droga elektroniczng, stanowi naruszenie obowigzku informacyjnego
placowki, rodzi watpliwos¢ co do prawidtowej pracy Sekretariatu oraz nadzoru Dyrektora nad
funkcjonowaniem Szkoty. Pani Dyrektor 8 grudnia odpowiedziala na skargeg, sprawa kreci si¢
wokot zdjecia, nie ma nic na temat zarzutoéw, ktore podnosi Skarzaca.

- Radny Gminy Tomasz Pochron: podobnie jak Pan Przewodniczacy — zauwazylem, ze nie
znamy kontekstu tego zdjecia, ktore jest opisywane, ani tresci uwagi ustnej, ci¢zko si¢ odnies¢
W tym momencie do tych zarzutow.

- Przewodniczacy Komisji Roman Kucharski zaproponowal, aby wydluzy¢ termin
rozpatrzenia skargi.
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- Sekretarz Gminy Wierzchostawice Dariusz Lech: jezeli popatrzymy na t¢ sprawg to sg dwa
konteksty. Z jednej strony Skarzaca domaga si¢ reakcji Rady Gminy i w §lad za tym pewnie begda
informacje, Pani przekazala t¢ skarge do Kuratorium i tak dalej. Kuratorium pewnie zajmie si¢
tymi sprawami stricte wychowawczymi. Tak jak Pan Przewodniczacy zaznaczyt trudno jest si¢
odnosi¢ do spraw wewnatrz Szkoty, dziata tutaj Prawo O$wiatowe. Trzeba bg¢dzie poczekaé na
informacj¢ od Kuratora.

- Wéjt Gminy Wierzchoslawice Malgorzata Moskal poparla zdanie Przewodniczacego
Komisji, aby przedtuzy¢ termin rozpatrzenia tej skargi, poniewaz na to jest tylko miesigc.

- Sekretarz Gminy Wierzchoslawice Dariusz Lech: zeby byl czas na to, jak wypowie si¢ dana
instytucja. Tam jest duzo poruszanych watkow, relacje organizacyjne, funkcjonowanie Pani
pedagog itd.

- Wojt Gminy Wierzchostawice Malgorzata Moskal: trzeba wezwac Strong, Dyrektora do
ztozenia wyjasnien. Skargi sg istotne. W tym przypadku Rada Gminy moze rozpatrywaé tylko
i wylacznie skarge na Dyrektora Szkoty, na nikogo innego z nauczycieli. Trzeba Panig wezwacé
do wyjasnienia. To, co Pani Dyrektor podnosi, jest Statut Szkoty i tak naprawde uczen ztamat go
to od tego tematu zaczyna si¢ cata historia — od ztamania przepiséw. To, co si¢ podziato dalej jest
tylko konsekwencja nieprzestrzegania przepisOw przez ucznia.

- Zastepca Wojta Gminy Wierzchostawice Wojciech Aleksander: trzeba roéwniez sprawdzi¢
kto zrobit to zdjgcie, jak udowodnili Ze to ten uczen zrobit, poniewaz uczen nie przyznaje si¢ i nie
przyznawat sie.

- Wojt Gminy Wierzchostawice Malgorzata Moskal: jednak kto$ wskazat to dziecko, ze to ten
uczen. Jezeli jest zamknigta grupa to wynika to z tego kto to wystat 1 skad miat to zdjecie skoro
si¢ nie przyznaje. Nie wskazal osoby rowniez, ktora zrobita to zdjgcie. W Szkole nastapito
jedynie upomnienie ucznia i pogadanka z dzie¢mi. Nie nastgpito jakie$ szkalowanie dziecka
w obliczu klasy, to dotyczy catej grupy.

- Sekretarz Gminy Wierzchostawice Dariusz Lech: jezeli zostanie wezwana Pani Dyrektor
i Pani Skarzaca to pewnie rzeczy si¢ wyjasnia. Pani w skardze pisze, ze jednak uczen zostat
upokorzony przed klasg. Dlatego nie wiemy co zostato powiedziane.

- Wojt Gminy Wierzchoslawice Malgorzata Moskal zaznaczyla, ze Komisja rozpatruje skarge
na Dyrektora, tylko na dziatania organu nadzorczego.

- Sekretarz Gminy Wierzchostawice Dariusz Lech: natomiast Pani Dyrektor rozwigzuje
sprawy ze swoimi nauczycielami. W tej skardze trzeba si¢ skupi¢ na Dyrektorze placowki.
Mysle, ze przedtuzenie terminu do konca stycznia bedzie w porzadku.

- Przewodniczacy Komisji Roman Kucharski: Pani Skarzaca zarzuca brak reakcji Dyrektora
na ne¢kanie ucznia przez uczennice, ktére od dtluzszego czasu dokuczaly dziecku, manipulowaty
tresciami  z prywatnych rozméw, wycinaly fragmenty wypowiedzi, przedstawialy je
nauczycielom w sposéb wyrwany z kontekstu, pomawialy dziecko, wywotywatly presje
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rowiesnicza, a Szkota nie przeprowadzita zadnych dziatan wychowawczych, nie odpowiedziata
na zglaszane obawy, skupila si¢ na obcigzeniu wing jednego ucznia. Nie wiadomo, jak to
wygladato.

- Radny Gminy Tomasz Pochron: jest zarzucona proba manipulacji i odwracanie uwagi od
istoty sprawy.

- Sekretarz Gminy Wierzchostawice Dariusz Lech: spotkanie z Panig Dyrektor duzo wyjasni,
dobrze by bylo, zeby réwniez Pani Skarzaca si¢ pojawita. Jakie sg zarzuty. To sg takie dwie
sprawy polaczone w jedno.

- Radny Gminy Tomasz Pochron: musielibySmy wiedzie¢, czy tutaj faktycznie byl brak reakcji
Dyrektora na ngkanie i czy w ogole byly zgloszenia wczesnie;j.

- Wéjt Gminy Wierzchostawice Malgorzata Moskal: moze byla jaka§ rozmowa, my o tym nie
wiemy, Pani Skarzaca przedstawita swoja wersje wydarzen.

- Przewodniczacy Komisji Roman Kucharski zarekomendowal przedluzenie terminu
rozpatrzenia skargi do dnia 31 stycznia 2026 roku.

Wigcej pytan oraz uwag nie byto.

Glosowano w sprawie:

Rekomendacja o przedtuzeniu terminu rozpatrzenia skargi do dnia 31 stycznia 2026 r.

Wyniki glosowania

ZA: 2, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (2)
Roman Kucharski, Tomasz Pochron

PRZECIW (0)
WSTRZYMUJE SIE (0)
BRAK GLOSU (0)

NIEOBECNI (1)
Artur Wrona
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5. Wolne wnioski.

Dyskusji nie byto.

6. Zamkniecie posiedzenia.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia Przewodniczacy Komisji Roman Kucharski

dokonat zamknigcia 13 posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Na tym protokét zakonczono.
Protokotowata: Przewodniczacy Komisji:

Karolina Ducinowska Roman Kucharski
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